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La macrofaune benthique en tant qu’outil de




> Substrat meuble
> Vide de maille : 1 mm

La macrofaune benthigue en tant qu’outil de diagnostic
de la qualité des milieux marins

Précisions / définitions
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La macrofaune benthigue en tant qu’outil de diagnostic
de la qualite des milieux marins

> Milieux cotiers semi-fermés —
« Masses d’Eau Cotieres » (MEC)
> Milieux estuariens — « Masses
d’Eau de Transition » (MET)

Précisions / définitions
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Nombre de « phylum »
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‘Ecosyt. marin

'Ecosyst. eaux douces &

La Biodiversité marine benthique
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*g Cnidaires (anémones de mer...)

E Arthropodes (crabes, anomoures...)
= Echinodermes (oursins)

;31 Annélides (...), Mollusques (...)

,_,8_, (uro-)chordés (...), Bryozoaires (...)




La macrofaune benthique : un bon indicateur potentiel
de la qualité du milieu

Intégrateur car :

o Organismes sédentaires

o Situation a l'interface eau-sediment et reproduction de
certaines especes par larves planctoniques

o Especes de sensibilité / tolérance aux perturbations
differentes

o Dynamique ~ annuelle

o Mesure d’'un reel impact écologique

: un bon indicateur ?
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X. de Montaudouin (Université de Bordeaux/EPOC)




Synthese de Pearson & Rosenberg (1978)
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Intensité de la perturbation

Les bases théoriques des indices biotiques




Stratégies démographiques des espéeces
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Indices biotiques, de quoi parle-t-on ?

Une valeur numeérique, résumant un ou plusieurs aspects d’'une
communauté et dont la valeur est interprétable en terme d’état écologique

(ex: bon / mauvais).
Indicateur/indicatrice : propriété supposée de la communauté

Echantillonnage  Relevé faunistique Traitement des données
Stations
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Indice Biotique = 1 valeur numérique

Echelle DCE...
Une réduction extréme de linformation...

Ex: 50-80 sp. * 9 échantillon /1 an (450-720 val.), >150 /10 ans *90 éch. (13 500 val.) u




ETAT ECOLOGIQUE . ;
(Interprétation écologique)

I!'—.—}—ﬁ# Echelle d’interprétation

0 1_| 1
INDICATEUR @ Condition de reférence

t

Meéthode d’agrégation

$
| | |

METRIQUE 1 METRIQUE 2 METRIQUE 3...
% 4 4
i 1 |
Composition Dominance/ Nombre Abondance Polluo-sensibilité Structure de
taxinomique équitabilité  d’espéces des taxons taille
Organisation  Type de Modede  Espéces Bio-
trophique bioturbateurs vie introduites constructeurs

descripteurs du peuplement benthique

Les indices biotiques




Les différents types d’indices biotiques
LES PRINCIPALES METRIQUES (les + communément utilisées)
Distribution des biomasses / des abondances
Classification des espéces (sensibles -> opportunistes) DCE
Diversite

Groupes trophiques
LE NOMBRE DE METRIQUES UTILISEES
Méthodes UNIVARIEES (1 seule métrigue)
, e DCE
[ Methodes BI ou TRI-VARIEES (2 - 3 metriques) DCSﬁM]

Méthodes MULTIMETRIQUES (+ de 3 métriques)
LA COMBINAISON DES METRIQUES UTILISEES

[ Méthodes MULTIVARIEES (Analyses factorielles, ACP,...)
Méthodes de SCORING (1 score par métrique, puis combinaison des
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combinaison M-AMBI/GPBI

‘IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII EEEEEEEEEESN

M-AMBI BEQI-FR
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Quels indicateurs en France ?

: ESRI, GEBCO, NOAA

v Spugées: Esri, GEBCO, NOAA, National Geographic, Garmin, HERE, Geonames.org, and other
‘-@ributors; Esri, Garmin, GEBCO, NOAA NGDC, and other contributors




INDICATEURS GPBI M-AMBI BEQI-FR

COMPARAISON . I I
1- Coefficient o
AVEC REF. , o Analyse Combinaison linéaire
d’association .
COND. & ) ., faCtorle”e (Somme)
COMBINAISON multivarie ‘
METRIQUES / V \]
Perte
Indice de Shannon RS AMBI

d'especes

DESCRIPTEURS .
Dominance/ Nombre Polluo-

Equitabilité = d’especes sensibilité des

Quels indicateurs en France ?

Composition
taxonomique




Conditions de référence : réelle ou théorique ?

Etat « pristine » cela existe-t-il dans les zones cotieres voire
eStuariennes ? ‘ ‘I‘liM;,C'OLTA S(;gi_if;l‘lg:'BL‘:IE‘S‘ES:&L;.‘:.TINIEGRECI
Cas des données « historiques » | "

T. LUCRETI CARI

DE RERUM NATURA

CON INTRODUZIONE E COMMENTO DI

EDMONDO D'ARBELA

-> Meilleure(s) condition(s) rencontrée(s) dans un vaste jeu de
données

-> en prenant en compte |I'habitat

-> Stations « de référence » (méme habitat, éloigné de toutes
perturbations)

-> en prenant en compte |I'habitat
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Prendre en compte | ‘habitat

Variations de salinité

Profondeur Emersion

o
L

a
A\ 4

P
<

Nature du substrat ,

(0))]
(D)
o
c
Q
|
‘O
y—
‘O
|
()
©
wn
c
@)
=
©
c
®)
O
()]
Q
—

s Sgyg’zes: Esri,,GEBCO, NOAA, National Geographic, Garmin, HERE, Geonames.org, and other
,".- @Ey}tributors: Esri, Garmin, GEBCO, NOAA NGDC, and other comr.iﬁgtors
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Bon
DEMARCHE DE R.A.S.

DCSMM:
RESTAURATION NECESSAIRE Acceptable
5 3 5 /non acceptable

Transition Bon-Moyen

Transition progressive ou brutale ?
= f(nature de la perturbation)




Perturbations physiques Perturbations physico- Perturbations chimiques
chimiques
Dragage

Pesticides.
Clapage de sédiments _
HAP.
.|

Extraction de granulat Eutrophisation

Polderisation ffluents urbains/indu

Indicateur... de quoi ?

Matiére organique +++

Matiére organique +++



Un bon indice biotique : généraliste ou spécifique ?

. Etat dégradé... et aprés ?

Indicateur... et apres ?

Identifier des leviers d’action




Le benthos n’est pas le seul élément de la biocénose a
prendre en compte pour |'évaluation de la qualité du
milieu

Macrofaune, le seul indicateur ?

Parametres DCE & Descripteurs DCSMM




Le grande macrofaune (aka « mega »-benthos)

Intéressant pour I'impact des
Dragages/clapages/chalutage

Macrofaune, le seul indicateur ?

Issu de Dupaix et al., 2021



La macrofaune benthique et les indicateurs
DCE/DCSMM: la Panacée en termes de surveillance
écologique du milieu ?

: la panacée ?

La macrofaune benthique
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Les indicateurs DCE/DCSMM les plus connus ne sont
pas d’utilité universelle

Avant les indicateurs...
les DONNEES

Technigues d'analyse de
données multivariees
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Indices biotiques, le cadre européen
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Le contexte européen




